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Годъ двадцать третий, 


Поднисная цзна съ пересылкою за годъ 5 руб. 

Отдзльные №№ Литов. п. ВЪд. за прошедице 
годы и за настоящий 1884 г. по ТО в. (марками). 
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АА 


Зь Неба. Зрабишельсиьва. 


— М 1530. Отз 5 сентября—22 октября 1884 
10да. 06% отклонении просьбы о распространения изо- 
браженя распятия, издающало свъть вё темнотт. Св. 
Правител. Синодъ слушали: ноступившее на имя Свят. Си- 
нода оть проживающаго въ городв Яемцин%, въ Саксоши, 
Армина Опица прошеше рекомендовать енархальнымь на- 
чальствамь треко-православной церкви посылать къ ироси- 
телю заказы и вышисывать изображене расилтя, издающее 
свЪть въ темнот®. Приказали: Принимая во вниман!е, что 
изготовляемыя Арминомь Опицемъь изображеня 
свфтяшляся въ темнотз, составляя техническую новость, не 
составляютъ вмфоть съ тёмъ предмета потребности для пра- 
вославныхь храмовь, и не усматривая: за симъ  основашй 
рекомендовать епармальнымь начальствамь ир!обртение сихъ 
изображешй для церковнаго употребленя, СвятЪйний Синодъ 
опредфляеть: ноступившую по сему предмету просьбу Опица 
отклонить и, для объявлешя о семь по духовному ^ вздом- 
ству, напечатать настоящее опредфлене въ „Перковномъ 
ВъетникВ“. 


Эъаиныя Засиоряжения. 


(Ёз исполнен). 

Литовский епарх!альный училищный совфтЪ симъ 0бъ- 
являетъ, что настоятели церквей съ своими ходатайствами 
о нособяхь  церковно-приходекимъ школамь и вообще по 
вефмъ дфламь, къ этимь школамъь относящимся, должны 
обращаться въ Совфть неиначе, какъ чрезь наблюдателей 
надъ сими школами; въ противномъ случа ходатайства ихъ 
будуть оставляемы безъ послбдетвй. 

— 7 декабря, на вакантное мфсто псаломщика къ 
Пицинской церкви, Ошмянскато уфзда, назначенъ причет- 
ничесый сынъ’ Николай Пашкевиче. 

— 8. декабря, на вакантное мфето исаломщика при 
Дубинской церкви, Пружанскаго уфзда, назначень священ- 
ническй сынъ Иа Клочковски. 

— 8 декабря, утверждены въ Должности церковныхъ 
старость выбранные къ церквамъ: 1) Борецкой, Слоним- 
скаго уфзда, крест. дер. Постариня ковз Ивановь Ма- 
каревичь на 4-6 трехлфт1в; 2) Любищицкой, тогоже уфзда, 
крест. с. Любищиць Я ковз Харштоновз Бахурз на 2-е 
трехлфт!е; 3) Тороканской, Кобринскаго уфзда, кр. Ва- 
силй Соколовский на другое трехлЗтю; 4) Городецкой, 
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тогоже уфзда, крест. м. Городца Васиий Снитко; 5) 
Камень- Шляхетской, тогоже уЪзда, крест. с. Камень- Шла- 
хетской Лев Малалаевь Чилткъ; 6) Говейновичекой, 
Слонимекаго уфзда, крест. с. Говейновичь ков Иванов 
Бусикь на 5-6 трехл\е; 7) Яглевичекой, тогоже уфзда, 
крест. с. Яглевичь Ивань Оеофиловь® Молошь—на 2-е 
трехлье; 8) Болотекой, Кобринскато уфзда, отставной 
рядовой изъ дер. Гирска Максимз Степановз Дрыкз на 
2 трехлвте; 9) Шиловичекой, Слонимскаго уёзда, крест. 
с. Шиловичь Франиз Килинсвя—на 2 трехльте; 10) 
Андроновской, Кобринскаго у%зда, крест. с. Андронова 
Никифорь Степановз Данилюкз на 4-е трехлфт в; 11) 
Слонимской соборной церкви — Слонимеый 2 гильди куцець 
Иванз Алексъевь Хаминз на 3 трехльте; 12) Клощель- 
ской, БЪфльскаго уфзда, мБщанинь Николай Чернуличь; 
13). Снитовской, Кобринскато уфзда, крест. с. Снитова 
Венедикиз Адамов Волчекз, и 14) Одрижинской, тогоже 
уЪзда, кр. д. Власовцевь Ллатонь Кондратьев» Климовецз. 

— 12 декабря, —выбранные къ церквамь: ^1) Рако- 
вичекой, Лидекаго уфзда, крест. дер. Хильчиць Феликсв 
Ильичь Шанчукз на 3 трехльме; 2) Шумекой, Вилен- 
скаго уфзда, крест. застънка Косины Андрей Пилат — 
на 6 трехлётю; 3) Гнфздиловской, Вилейскаго уфзда, кр. 
в. Гнфздилова Михтачаз Ивановз Сесицки; 4) Леониоль- 
ской, Лисненскато уфзда, Онуфрй Ивановз Бълоусз на 
2 трехлё те; 5) Радзивилишекой, Шавельскаго УБзда, мё- 
шанинъ г. Вильны Иванз Дм. Попов. 


ЭАъсшных 6 бъсния. 


— 29 ноября, на рапорт настоятеля Бфльской Пуе- 
чистенской церкви священника Александра  РБулыгина съ 
просьбою о разрёшени открыть при ввъренной ему церкви 
внЪфбогослужебныя религозныя собесфдованя съ народомъ 
Его Высокопреосвященство изволилъ нацисать: „Богъ блато- 
словить иредполагаемыя занятия“. | | 

— Пожертвованя. Духовный соборъ Еево-Печерсыя 
лавры, при отзыв отъь 19 ноября за № 9902 на пил 
настоятеля Друйской Благовъщенской церкви, Дисненскаго 
уфзда, священника Т. Котлинскаго, препроводилъь, по рас- 
поряжешю Высокопреосвященн®йшаго митрополита Платона, 
для названной церкви слёдующия вещи: 1) ризу есь еши- 
трахилью желтой парчи— въ 40 р.; 2) подриздикь гарус- 
ной матери, въ Зр.; 3) двЪ пары воздуховъ съ нокров- 
цами—бархатныхь и воздухи бфлато глазета, въ 20 р.; 


430 


4) поясъ рытаго бархата на желтой парчЪ, въ 5 р.; 5) 
три пары поручей, въ 4 р. иб) три иконы: Спасителя, 
Божей Матери и святителя Николая въ кютЪ за стекломъ, 
въ 30 р., веего ва 107 р. 

— Въ Подберезскую церковь, Виленскаго у%зда, по- 
ступили изъ С.-Петербурга въ истекшемь ноябрв слфдую- 
пя пожертвованя: отъ А. И. Канаевой — икона Казансыя 
Божей Матери, въ ризЪ низанной бусами и серебряномъ 
окладф въ кт и лампадка къ иконЪ; небольшаго разм ра 
икона Клевопечерсыя Божей Матери въ серебряной вызо- 
лоченной ризз на бархат; 1 п. восковыхь свфчей и 2 ф. 
ладону, 2 ленты вышитыя въ иконамь, всего стоимостно 
15 р.; чрезъ придворнато фабриканта М. И. Лихачева 
высланы на сумму 275 р. слЪд. облачешя: риза и стихарь 
съ приборомь золотой парчи съ разными шелковыми цвфтами. 
Эти облаченя устроены на пожертвовашя: супруги д. с. 
сов. В. Н. фонъ-Дервизъ—200 р., пот. поч. гражд. Н. 
Д. Полежаева 50 р. и Г. П. Елисеева 25 р. КромЪ того 
вышеназванною В. Н. фонъ-Дервизь пожертвовано 50 р. 
на вЪчное поминовене  родственииковъ ея.—Отъ 0. И!н. 
Вартуниной пожертвованъ нодризникъ изъ голубой шелковой 
матери, цфною въ 25 р. 

— Вь токущемъ году въ Вязынскую церковь, Вилей- 
скаго уфзда,  Московекимь 1 гильди куицемь  Сергфемъ 
Бфлкинымь пожертвованы хоругви, писанныя на сукн® и 


образъ двунадесятыхь праздниковъ, и М. Гер. Гусачевою —^ 


риза парчевая съ полнымъ приборомь и подризникь шер- 
станой матерш, хоругви, писанныя на атласф, плащаница, 
шитая аплике золотомъ по малиновому бархату, малое еван- 
теме для требъ и мельхюровая чаша съ остальными св. 
сосудами. Означенныя вещи по накладнымъь оцфнены въ 
280 р. Въ Хожовекую церковь, того же уфзда, крестья- 
ниномь дер. Дреней Карифемь пожертвована хоругвь въ 
10 р., кр. Л. Сидоревичемь 6 свЪчей на престольные под- 
свфчники и кр. ©. Завацкимь одна фунтовая свЪча. 

— Вь Наройскую церковь, БЪльскаго уЪзда, въ концъ 
минувшаго. и въ текущемь году поступили слБдуюпщия по- 
жертвованя: 1) оть крестьянина д. Брикь Мартина Роч- 
няка икона св. Николая чудотворца, въ кть, въ 6 р.; 

°2) кр. с. Нароекъ Матевя Давидюка-—выносное евангел!е 
въ пореплеть, цЪною въ бр.; 8) оть крестьянокъ дер. 
Брикъ и села Нароекъ дв выносныя иконы, цфною по Тр. 
каждая; 4) оть прихожань собрано 70 р. на ирюбрётене 
золоченной серебряной чаши, 80 р. на устройство дере- 
вянной ограды вокругъь кладбища, и 17 р. 25 к. на ир- 
обрЪтене траурной ризы съ приборомь и 5) оть крестья- 
нина дер. Брикъ Владимра Жабинскаго— хоругвь въ 10 р. 


— Вакансии. —Настоятеля: въ с. Порозовть — Волко- 
выскаго уфзда и въ с. Зосимовичахть — Пружанскаго уфзда. 
Помощника: въ м. Батуринь—Хотфичицкой церкви— Ви- 
лойскаго уззда, въ с. Голомысль— Дисненскаго уфзда, въ 
с. Чижахз— Бфльскаго уфзда. Псаломщика: въ с. Сынло- 
вичахь— Слоним. узздаи въ с. Дуденишкахь — Виленск. уфзда. 


Протоколы Виленскаго окружного учи- 
лищнаго съ$зда ”). 

Протоколъ 9. Депутаты съфзда слушали отношение пра- 
вленя Виленскаго духовнаго училища, отъ 8 августа, № 
920, въ коемь правлеше представляеть на заключен!е съз- 
да заявлеше г. смотрителя училища касательно сохраненя 
за бывшимъ  гардеробнымь @аддеемъ Лукашевичемь, до 
конца его-жизни, казенной квартиры въ училищв и казен- 

*) См. № 48, 49. я 


ЛИТОВСКЛЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ БЪДОМОСТИ. 


№ 50-й 
— в 
наго содержашя. Постановили: въ виду того, что: а) 
Лукашевичь  имфетъ дфтей и родотвенниковъ на столько 


не бБдныхь, что содержаше Лукашевича, до смерти ого, 
на ихъ средства не будеть для нихь слишкомь обремени- 
тельно, и в) съфздъ не видить настоятельной необходимости 
—стфенять служащихь въ училищв отведешемь помъщешя 
Лукашевичу и употреблять средства, спещшально  назначае- 
мыя на содержаве служащихь въ училищв и восиитанни- 
ковъ, па содержане другихь лиць, —заявлеше г. смотри- 
теля училища, относительно Лукашевича, признать неудобо- 
исполнимымь. О чемъ составленный протоколъ представить 
на блатоусмотрье Его Высокопреосвященства. На свиъ 
протококв Его Высокопреосвященствомь положена, 11 ав- 
туста, № 1875, такая резолющя: „Согласень“. 


СмЪта прихода и расхода по содержаню  Виленскаго 
духовнаго училища на 1884 годъ *). 
$; СТАТЬИ ПРИХОДА: 

А) Отз 1888 чюда оставалось: а) ®/, билетами: 

1) Каниталь, пожортвованный Виленскою св.-Нико- 
лаевскою церковю на содержане  стинендата сей церкви 
1400 руб. 

2) Каниталь, пожертвованный на содержане стипен- 
дата епископа Игнаия ЖелЪзовскаго 1900 руб. ] 

3) Занасный училищный капиталь 1300 р. 

4) Залогь сапожника Тубанскаго 100-р. 

Всего °/, билетами 4700 р. 

Мене противь смфты 1888 тода на 100 р., вслд- 
стве продажи одного 5°/о билета въ 100 р. изь остат- 
ковъ оть °/о капитала на содержане стиненщатовь архи- 
мандрита Никодима, для поврытя расходовъ но содержанию 
этихь стинендатовъ. 

Б) Кредитными билетами: 

1) Залогь мясника Ицки Немзера 75 р. 

2) Залогь прачки Урсули ди-Лю 30 р. 

3) Залогь купца Фина 25 р. 

4) Наличный оетатокъ изъ 95 р. 35 в., выручен- 
ныхь оть продажи 5°/о билета государ. банка въ 100 т., 
на содержане стицпендата архимандрита Никодима 45 р. З5к. 

5) Оть содержашя въ 1881, 1882 и 1883 тг. сти- 
пендата епископа Игнатя зЖелфзовекаго 72 р. 91 к. 

6) Вычеть 2°/о въ пенсюнный капиталь оть %/`при- 
бавки къ жалованью учителя Покровекаго за 1882 г. —96 к. 

1) Остатокъ оть содержашя вольнонаемныхь учителей 
и надзирателей 115 р. 2 к., а за вычетомь изъ овыхъ 
10 р. въ вознаграждене за занят!я по русскому языку въ 
Ти П нормальномъ и параллельномъ классахъ, съ 1 сен- 
тября но 24 октября 1883 г., надзирателю Зиновю Ды- 
левскому 45 р. 2 к. 

Всего кредитными билетами 294 р. 14 к. 

П. Вь 1884 юду пуедполачется кз. поступлению: 

1) На штатное жалованье и °/о прибавку къ жало- 
ванью лицамъ ‘управлешя и учащимь изъ суммъ Св. Синода 
и сфверо-западнаго края 5840 р. 76 к. | 

Согласно смётф, утвержденной Св. Синодомь 11 де- 
кабря 1883 года. 

2) Воспособлене духовенству по содержанию училища 
изъ суимь Св. Синода 4020 р. 

Сумма ся внесена въ смВту по примфру прежнихъь лЪтъ. 

ПТ. За содержаме: а) полныхъ паноюнеровъ, считая 
приблизительно 90 человфкъ, шо 78 р. за каждаго, — 1020 р. 


бывшаго въ августЪ м$- 


*) Въ 17 протоколу съЁзда, 


| сяц8 1884 года. 


№ 50-й 


Увеличень взнось но 8 протоколу, 9 августа 1884 г. 

0) учениковъ свфтекаго звашя, считая приблизительно 
3 человзка въ параллельномь классф, по 160 р. за каж- 
даго, —480 р., и 16 человЪкъ въ остальныхь классахъ, 
по 145 р. за каждаго, — 2320 р. 

Плата за содержаше нансюнеровъ свЪтекаго звашя опре- 
дфлена иримЪнительно къ 13 протоколу съЪзда  духовен- 
ства 1888 года. 

в) одного ученика армейскаго вЪдомства 78 р. 

Увеличено по 8 протоколу 9 августа 1884 года. 

г) 20 полустипендатовь училищнаго округа, по 39 р. 
за каждаго, — 780 р. у 

Увеличено по 8 протоколу 9 августа 1884: года. 

д) 8 полупаноонеровъ, по 53 р. съ каждаго, —424 р. 

Увеличено но 8 протоколу 9 августа 1884 года. 

8) за право учешя 8-хь приходящихь учениковъ евЪт- 
скаго звашя, но 60 рф. сь каждаго, —180 р. 

ж) на содержане стинендатовъ: 

1) Виленской Николаевской церкви °/, отъ капитала, 
пожертвованнаго сою церковню, —75 р. 50 к. 

2) Митрополита Тосифа ОБмашко изъ Литовскаго епар- 
альнато попечительства о призрёни бфдныхъ  духовнаго 
звашя, —"15 т. 

3) Еиископа Игнамя Желфзовскаго */о отъ канитала— 
102 р. 50 к. 

4) Архимандрита Никодима °/о отъ капитала,  нахо- 
дящагося у помфщика Вислоцкаго, —90 р. Итого 11625 р. 

ТУ. Арендныхъ денегь съ училищнато дома 2017 р. 50к. 

Уменьшено на 47 р. 50 к. по 3 протоколу 8 авгу- 
ста 1884 года. 

У. Изь Литовской духовной консистоми отъ продажи 
вЪнчиковъ и листовъ разр®шительной молитвы 667 р.103/4к. 
Уменьшено ио 2 протоколу 8 августа 1884 года. 

УТ. Оть монастырей и каеедральнаго собора на уси- 
лене средетвъ училища 175 р. 

УП. ЗВзносъ отъ церквей Виленскаго училищнаго окру- 
та 5116 р. 4 к. 

УП. Недоимки 879 р. 25 к. 

Уменьшены но 13, 14 и 15 протоколамъ 
съЪзда и 4 протоколу 9 августа 1834 года. 

ТХ. Случайныхь поступленй изъ Виленскаго отдфлешя 
тосударственнаго банка по безсрочнымь вкладамъ за 1883 
тодъ 58 р. 75 к. 

Х. Оть занаснаго училищ. капитала (1300 р.) % 65р. 

ХГ. Единовременнато взноса отъ церквей училищнаго 
округа, по протоколу съЪзда ‘бывшаго въ январв  мфелцЪ 
сего 1884 г., шо 1 т. 33 в. сь церкви, — 397 р. 41 к. 

По 17 протоколу 10 августа 1884 г. внесены въ смфту. 

Итого 30861 р. 82 к. кред. бил. и 4700 руб. */ 
билетами. 

Недоимки: 1) За содержане учениковъ: Константина 
Корниловича въ 181 |з г. 65 р., Копстантина Отрёлецкаго 
въ 1883/з г. Б0р., Владимра Филадельфина за 188? 3 г. 
67 кои., Ивана Пашкевича за 2-ю треть 1883/4 г. 25 р., 
за тоже время: Николая Трофимовича 25 р., Владимра 
Филиповича 25 р., АлекеБя Бурмакина 25 р., Владимра 
Жебровскаго 25 р., Николая Левина 16 р. 66 к., Ивана 
Лобровольскаго 25 р., Тосифа Савицкаго 25 р., Михаила 
Савицкаго 25 р., Семена Корниловича 25 р., Михаила 
Лвоновича 10 р., Ивана Томашевича 25 р., Владишра 
Воробьева за 3-ю треть 188/45 г. З р. 68 к. 


9) За благочинными на содержае училища: 


январскаго 


Трок- 


37 са ее я ох есче Зое осу ля ое о 
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свимь за 1881 годь 21 р. 89 к., Мядельскимь за тоть 
же годъ бр. 67 к., Гродненскамь за тоть же годь— 
36 р. 56'/2 к., за 1882 г.—95р. 19 к. и за 1888 — 
51/3 в., а всего 61 р. 74 к., Лисненскимь за 1880 г. 
3 р. 58 к. иза 1383 г. 2р. 14 к., всего 5 р. "2 к., 
блаточиннымь единовфрческихь церквей за 1879 г. 3 р. 
62 к., Подоросскимь за 1882 г.—80 к. иза 1888 г. — 
0 к., а всего 1 р. 60 к. 

3) За блаточинными па постройку отхожихь  мЪеть: 
Мядельскимь 30 р. и Гродненскимъ 15 р. 

4) Числится за Виленскимъ св.-Троицкимь монастыремь 
ни усилено средствь училища въ 18838 г. 15 р. 

5) Числится за квартирантами училищнато дома: ст10- 
ляромъ Адамовичемь за 1-е полугодю 1888/: г. 100 р. 

6) Числитея за помъщикомь Вислоцкимь °/о съ нахо- 
дящагося у него канитала архимандрита Никодима на со- 
держане стипендлатовь его имени за 1881, 1882 и 1883 
тоды, но 90 р. въ годъ, —270 р. Итого 929 р. 25 к. 

Примъчаме отз правлешя училища. Изъ иперечи- 
сленныхь выше недоииокъ не поступили но настоящее время 
только слфдующя: за содержане К. Корниловича 65 р., 
К. Стрьлецкаго 50 р. и В. Филадельфина 67 к., на е0- 
держаню училища отъ благочинныхь: Мядельскаго 8 р. 
67 к. и Гродненскато 61 р. 74 к., на постройку отхо- 
жихь мветь оть благочинныхь:  Мядельскаго и Гроднен- 
скаго, по 15 ф., и на содержане стинендата архимандр. 
Никодима отъ помфщика Вислоцкаго 270 р. 


СТАТЬИ РАСХОДА: 
Т. Предполааются кз возврату залог: 

а) кредитными билетами: 1, мясника Ицки Немзера 
15 р., 2, прачки Урсули ди-Л1о 30 р., 8, купца Фина 
25 р.; 6) °%/ билетами: 1, сапожника Тубянскаго 100 р. 

П. На штатное жалованье и °/, прибавку къ жало- 
ванью лицамь управленшя и учащимь изъ сумиъ Св. Синода 
и сБверо-западнаго края 5840 р. 76 к. . 

Назначеше сей суммы наличному составу начальствую- 
щихъ и учащихь опредзлено Св. Синодомъ. 

Ш. На прибавку къ штатному жалованью и за про- 
изводство ренетищй въ нормальныхь классахь 1680 р. 

Въ томъь числф, примфнительно къ 8 протоколу съфзда 
духовенства 1882 г., положено дфлопроизводителю  прав- 
лешя 120 р., а примфнительно къ 8 протоколу  съЪзда 
1879 г., положено: учителю священнику З$нковичу 280 р., 
учителямь чистописашя и иъшя по 100 р.—200р., ре- 
петитору по латинскому языку 280 р. Примфнительно къ 
8 протоколу съфзда 1881 г., ноложено учителю Черно- 
руцкому 520 р. и рецетитору по ариеметикВ въ Г, П, 
ПГи [\ класахь 280 р. . 

ГУ. На жалованье преподавателамъ паралл. класса 1080 р. 

Въ томъ числ на жалованье штатнымь учителямь въ 
1 полугоди, по 50 р. отъ годоваго урока, —450 р., а 
во 2 полугодю— 550 р. и вольнонаемнымь въ первое но- 
лугоде 80 р. | 

У. На содержане вольнонаемныхь чиновниковъ и учи- 
телей приготовительнаго класса 1570 т. 

Въ томъ числ, примфнительно къ 8 протоколу създа 
духовенства 1881 г., тремь  надзирателямь 600 р. и— 
прежнимь назначенямьъ: эконому 120 ф., врачу 130 р., 
учителямь приготовительнаго класса 420 р.;  письмоводи- 
телю 150 р.; учителю гимнастики 150 р. 

УТ. На содержате: а) стинендатовь: 1) училищнаго 
округа 40, 2) митройолита Тосифа 1-го, 8) Виленской 


ЛИТОВСК1Я ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


№ 50-й 


Николаевской церкви 1-го, 4) архимандрита Никодима 1; 

6) полустинендатовъ: 1) училищнаго овруга 20, 2) 
епископа Игналмя 2; 

в) полныхъ пансюнеровъ 90 человЪкь, г) одного ар- 
мейскаго воспитанника, д) 19 человфкъ свЪътекаго звашя. 
Всего на содержаню 175 учениковъ, полагая на каждаго 
по 78 р. въ годъ, —13650 р. 

Прибавлено но 8 р. на воспитанника но 8 протоколу 
9 августа 1884 года. 

УП. На содержаше 8 полупансюнеровъ, 
каждаго по 53 р. въ годъ, —424 р. | 

Прибавлено по 3 р. на воспитанника по 8 протоколу 
9 августа 1884 тода. 

УПТ. На отчислен къ капиталу, предназначенному на 
содержаше  стипендата епископа Игнамя  Желфзовекаго, 
остаточныя деньги отъ содержашя  стицендата, согласно 
положению о стипенди 100р. 41 к. 

Остатокъ оть 1882 тода 45 р. 41 к., оть 1888 г. 
27 р. 50 к. и ожидаемый отъ 1884 г.—27 р. 50 к. 

ТХ. Хозяйственные расходы: 

а) ремонть училищнаго корпуса и дома, 
въ наемъ, —1545 р. 50 к. 

Прибавлено 40 р. по 6 протоколу 9 августа 1884 г. 

0) отоплене и освфщене 1700 руб. 

в) на наемъ бани и прюбрЬтене мыла 140 р. 

т) на жалованье и продовольств!е пищею служителей 1798 р. 

д) на содержаше лошади и сбруи 200 р. 

©) тосударственные налоги и повинности съ училищнаго 
дома, отдаваемато въ наемъ, 150 р. 

ж) застраховка училищ. дома въ 84,000 р.—141р. 81 к. 

3) временные расходы (нокунки) 816 р. 

Прибавлено 80 р. по 7 протоколу 9 августа 1884 г. 

Х. Содоржане перкви и наемь священника 120 р. 

ХГ. Содержане правлешя 40 р. 

ХП. Содержанше больницы 200 р. 


полагая на 


отдаваемаго 


‚  ХШ. бодержане биботеки, прюбрётене книгь,  учеб- 
никовь, учебныхь пособй и журналовъ 150 р. 
ХГУ. Содержаше ученической библютеки, пробрфтеше 


книгь и журналовь для дфтекаго чтешя 25 р. . 
ХУ. Экстраординарные и мелочные расходы 55 р. 
ХУГ. На уплату недоимокъ, числящихся на училищномъ 
домв до 1875 г., по неръшению вопроса \о количеств® 
сихъ недоимокъ 299 р. 45 к. 
ХУП. По счетамь 1883 года на уплату кунцамь: Гор- 
дону 876 р. 86к. и Гиизбургу 785 р. 87 к.—1662р. 73к. 
Итого 33,018 р. 66 к. кред. билетами и 100 р. % бил. 


Ремонть училищнаю корпуса и дома: 


Очистка дымовыхь трубъ 30 р., досмотръ и починка 3 
насосовъ 30 р., покраска стЪнъ, половъ, дверей и оконъ 
въ училищномь корпусв и дом, отдаваемомь въ наемъ, 
150 р., очистка четырехь отхожихь мфоть 8300 р., но- 
чинка и передфлка печей вь училищномъ корпус и домз, 
отдаваемомь въ навмъ, 80 р., мытье полов и оконь 20 
р., починка и полуда мфдной посуды 50 р.,  слесарныя 
работы 20 р., кузнечныя работы 15 фр., вотавлене сте- 
коль въ окна 50 р., пробрётеме и починка деревянной 
посуды 10 р., досмотръ училищныхь Часов 10 р., пере- 
стилка мостовой на улицахь и починка тротуаровъ 50 р., 
столярныя работы 30 р., починка и прюбрётеше  гимна- 
стическихь снарядовь 5 р., полуда и починка 2 большихь 
самоваровъ въ больницв и чайной 4 р., починка водосточ- 
ныхь трубъ 20 р., починка чана въ умывальной 4 р. 


50 к., починка ‘и обновка 7 классныхъ досокъ, но ? р.— 
14 р., подъемъ и нерекладка лЪетницы въ домв, отдавае- 
момъ въ наемъь, 5 р., починка фисгармоши 8 р., на по- 
чинку и покраску крыши на училищномь корнусф 400 р., 
на устройство особато помфщешя для тяжело больныхь и 
страдающихь заразными болфзнями учениковъ 100 р., на 
починку вороть и двухъ калитокь 5 р. и на покраску и 
починку церковной крыши. 135 р.—Итого 1545 р. 50 к. 
На жалованье и содержаще служителей: 

Т. Жалованье: фельдшеру 100 р., портному по 5 р.— 
60 р., вахтеру по 6 р.—72 р., гардеробному по 5р.— 
60 р., повару но 6р.—72 р., дворнику по 6 р.—72 р., 
столовщику по 4 р.—48 р., хлбоцеку но 4 р.—48 р., 
служителю при правлеши по 4 р.—48 р., швейцарю но 
4 р.--48 р., служителю при лошади но 4 р.—48 р., 
11] служителямь: тремъ при снальняхъ, четыремъ при клас- 
сахъ и занятныхь комнатахь, одному при церкви и сбор- 
ной комнать, одному при больницё, одному при кухн, 
одному при сортирахъ но 3 р. 50 к. въ ивеяць, въ про- 
должеши 11 м$еяцевъ и одному изъ нихъ по 50 к. въ 
мъеящъ за досмотрь лампъ, всего 429 р. Итого на жало- 
ванье служителямь 1105 руб. П. На пищу служителямъ: 
11-ти служителямъ въ продолжеши всего года,. считая но 
9 коп. въ сутки на каждаго, 861 р. 35 в., 11-ти слу- 
жителямъ въ продолжеши 11 м%еяцевъ, считая по 9 кон. 


‚въ сутки 381 р. 65 к.; всего на пищу служителямь 698 


руб. Всего на жалованье и пищу служителямь 1798 ‘руб. 
Покупки: Пробрьтене фаянсовой посуды 40 р., сто- 
ловое бЪлье и полотенца для вытирашя посуды 80 р., 
пр!юобртене 4-хъ скамей въ столовую, по З р. 50 к.,— 
14 р., прюбрётене 5-ти дюжинъ ножей и вилокь, по 4 р. 
20 к. дюжина, 21 р., пробрьтеше половыхь щетокъ 20 р., 
пруобрзтене выв%фски для училища 13 р., пробрвтене 
16-ти наддверныхь дощечекъ, по 50 к. каждая, —8 р., 
пр!обрЪтене 5-ти кусковъ войлока для учениковь въ цер- 
кви, п0 Зр.—15 р., пр!обртеше 2-хъ большихъ кухон- 
ныхь ножей, по 2р.,—4р., пруобрзтене 2-хь оковородъ 
1 р., прюбрзтеше 5-ти халатовъ для больницы по 6 р. 
—80 р., прюбрётеше англскато комнатнаго ватервлозета 
для больницы 10 р., пробртеше и устройство 5-ти венти- 
ляторовъ изъ простой жести, но 2 р.,—10 р., починка 
и досыпка подушекь 20 р., на нужды больничныя, по 
протоколу 9 августа 1884 г., 80 р. Итого 316 руб. 


Печатается и въ первой половин наступающаго декабря 
поступить , въ продажу: 


ВИЛЕНСЕЙ КАЛЕНДАРЬ 


нд 1885 годъ. 
СОДЕРЖАНШ КАЛЕНДАРЯ: 

1) Святцы православной и р.-католической церкви. 

2) Перковный отдъль, заключающй въ себь кратыя 
свфдфшя о жизни болфе чествуемыхь св. угодниковь Бо- 
жихъ, прославленныхь въ русской церкви, и, между ио- 
слЪдними, тЪхъ изъ нихъ, которые имфютъ историческое 
отношене къ здЪшнему Литовско-Русскому краю. 

3) Россшевюй Царетвующй Домъ. 

4) Статистичесый отдвль, содержащий въ с0б8 свёдьня 
о пространствз и населени всей Росфи вообще и Западно- 
Русскаго края въ частности. 

5) Разныя свфдЪншя: астрономичесвя, почтовыя, 
графныя, судебныя, желёзнодорожныя и проч. 


теле- 


- 
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СТАТЬИ: 

6) Праздноване высокоторжественнаго дня совершенно- 
льчя Его Императорскаго Высочества Государя. НаслВд- 
ника Цесаревича. 

7) 0 иребыванш Ихь Императорскихь Величествь въ 
Вильн 26 августа. 

8) (в. Равноашостольные Кириллъ и Меоодй, 
све первоучители. 

9) Отрывокь изъ истори Унш въ Бфлорусеш. 

10) Описане Супрасльскаго Благовфщенскаго монастыря. 

11) Некрологи замфчательныхь дБятелей с.-зап. края. 

12) Вредныя низшия существа и борьба съ ними. 

Календарь украшень портретом Е. И. В. Государя 
` Наслфдиика Песаревича Николая Александровича и портре- 
томь Архюцископа Антошя Зубко. 

Календарь печатается въ форм четверти листа, убо- 
ристымь шрифтомъ, и содержить въ 05 болфе 250 стр. 
Цна 30 копфекъ. 

Съ требовашями  слБдуеть обращаться въ редакщю 
календаря въ зданш Виленской первой мужской гимназии. 


Инффиуальный Филу. 


славян- 


\ГРИГОРИ ЦАМБЛАКЪ 


Митрополитъ Невский и Литовский *). 


Чтобы судить о литературныхь произведешяхь митр. 
Григоя Памблака, состоящихь, какъ мы видфли выше, 
преимущественно изъ проповфдей, достаточно, по нашему 
инфню, привести для примфра одну изъ лучшихь его про- 
иовфдей— именно слово въ велик четвертокь 57"); оно мо- 
жеть служить доказательствомь @го проповфдническаго ис- 
кусства и виолнз поважеть ораторске преиы, какихъ онъ 
держался. Какъ одну изъ лучшихь ироцовфдей,  предста- 
вимь это слово не въ отрывкахъ, а въ цфломь составЪ, 
тфмъ болфе, что мы можемъь изучать его въ полномъ и 
яеномъ переложеши на современный языкъ,  сдЪланномъ 
иреосвящ. Макаремъ. : 

Въ слов въ велиый четвертокь ипроповфдникь гово- 
рить о тёхъ великихь собыпяхь, которыя совершились въ 
этоть день. Оно состоить изъ трехъ частей. Въ первой 
ораторъ бесфдуеть о предаши Господа нашего Т. Христа 
Тудою Искарютскимь. „Печаль, говорить онъ, объемлегь 
мою душу и недоумЪн!е останавливаеть мой помысль, когда 
я вспоминаю объ окаянномь Гудф. Сь такой высоты и въ 
какую пропасть онъ повергь себя! Отъ такой славы  апо- 
стольскаго чина къ какому, страстный, пришель безчестио! 
Отпаль оть такой сладости Учителя и обложилъ себя такою 
горечью сробролюйя! Оно-то и довело его до горькой смерти 


——————-—> 


*) (Окончан1е) см. № 26, 36-37, 38, 39. 

57) Въ Сборн. Новг. Соф. библ. № 524, л. 208, оно оза- 
главлено: „на часЪхъ въ св. ведиюй четвертокъ — слово Гри- 
тор1я мниха и пресвитера, игумена обители Пантократоровы, 
на предане Господа ин Бога Спаса нашего Т. Христа и о 
ТудВ и на иже опр8еноки приносящихъ таннствомъ, п о сре- 
бролюби“. А вверху этого слова по страницамъ -помчено: 
„Григория Самблака въ вел. четвертокъ“. Въ началЪ же 
сборника, въ общемъ оглавлен!и статей тою же рукою на- 
писано: „слово Григоря Россйска о опресноцзхьъ“; точно 
также озаглавлено въ Описав!и слав. ркг. библ. св.-Троиц. 
Серг. лавры № 139 л. 559 (въ Чт. въ общ. истор. и древн. 
1878 г. П, 98). Въ Сбори. Толет. библ. отд. 1, № 256, 
слово это озатлавлено: „Григоря игумена Пантократоровой 
обители, на предане Г. и Б. и Спаса нашего“. 
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отъ удавлешя. И сбылось на немъ пророческое слово: уда- 
ляющеся оть Тебя погибнуть“. 

Владыка словомь и дфломь отвлекаль его отъ падения. 
ЛЪломъ, — когда омылъ ему ноги и сподобиль вечери. Сло- 
вомъ,—когда говорилъ: единъ оть васъ предасть мя, вы- 
ражалеь вообще, а не желая обличить его предь веБми, 
обличая только его совфеть и возбуждая ее къ покаянио. 
Кого не умилили бы эти слова: Сынъ человъческй идотъ 
но реченному: обаче горе человЪку тому, имже предается 
(Лук. 22, 22). Но Туда не внялъ... Такова-то жестокая 
душа: ей трудно придти къ исправлено, она постоянно 
взираетъ на ногибель, къ которой стремится. Посмотри, 
какой примфрь къ исправленю видфлъ Гуда въ блудной 
жен. Но ощь не обратиль внимашя на @я покаяне, & 
погибаль въ то самое время, когда она снасалась. Пов%- 
ствуя объ этомъ, Евангелисть тговоритъ: тогда медъ единъ 
оть обоюнадесяте, глатолемый Туда Искарютскй, ко арх1- 
ереомь рече: что ми хощете дати, и азь вамъь предамъ его 
(Ме. 26, 14). Тогда шедъ... когда же? Когда блудница 
возненавидфла грёхи и пришла къ покаяню, когда совлек- 
лась скверной одежды блужешя, когда притекла къ Учи- 
телю, являя много любви въ многоцфнности принесеннаго 
дара, когда слезами омочила пречистыя ноги Его и вла- 
сами своими отерла ихъ, когда получила совершенное от-. 
пущен!е многихъ грфховъ, раздрала рукописане ихь и но- 
срамила давола... А Туда тогда шелъ соглалиаться въ циъ, 
помрачивь духовное око свое сребролюйемъ. Онь уже не 
чувствоваль, съ какой высоты падаль. 0 чудо! Какое вне- 
запное изизнен!е той и другаго! Одна, бывши рабою врата 
сласешя, получила свободу, припавъ къ избавителю, — 
другой отошедь оть Учителя и сталь рабомь серебра. Та, 
блудная и посрамленная, пруобщалась въ чину мироносицъ, 
этоть имя ученика измфняль на мерзость предательства. 
Та удостоивалаеь  блатохвалешя во веемъь мфв, по слову 
Господа: аминь,  глатолю вамъ: идЪфже аще проновздано 
будетъ Евангел!е с16 во всемъ мрЪ, речется и иже сотвори 
я, въ память вя (Ме. 26, 13), —а этоть покрывалъ 
себя безславемъ. О окаянство Тудино! Потому то и гово- 
рить Павелъ: мняйся стояти да блюдется, да не падеть 
(1 Кор. 10, 12). 

Тогда шедъ единъ отъ обоюнадесяте... [ече... этимъ 
показаль Евантелисть, что Туда быль не изъ числа дру- 
гихъ учениковъ, т. ©. семидесяти, но изъ двфнадцати, 
всегда пребывавшихь со Христомъ, слушавшихъ его сла- 
достное, небесное учеше и въ церкви, и среди народа, и на 
единЪ, изъ двфнадцами, которымъ дароваль Госиодь силу 
творить чудеса, власть изтонять бсовь и повелвше  кре- 
стить, — изъ тЪхь двфнадцати, которымъь Онъ обЪтовалъ, 
что они возсядуть на двфнадцати  престолахь и будутъ 
судить обфманадесяти колнамь Израилевымъ. Единъ оть 
обоюнадесяте... сказалъ Евангелисть, чтобы показать, на 
какой высотв стояль Туда и въ какую пучину злобы низ- 
вергь себя. Прибавиль къ имени его и отчество, сказавъ: 
Туда Искарютсвй, иотому что быль и другой Туда, назы- 
ваемый Гаковлевымъ. 

Они же поставиша ему тридесять сребренникъ. И за 
чфмь ты, Гуда, для чего продаешь Учителя? Зачфиь цз- 
нишь безцфннаго? Зачфыъ спфшишь отнять отъ (она камень 
кравугольный? И что тебя подвигло на предательство? Или 
Онъ оставиль тебя, нарицая другихъ апостолами? Или, 


бесфдуя съ ними, отгонялъ тебя? Или имь вручиль ков- 
тобою 
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возгнушалея? О, слфиота! Ты говоришь: что ми хощете дати? премъ хлфбъ, и благодаривъ, преломи, и рече: примите, 


Да что болыше хочешь ты получить въ замфнъ  оставляе- 
маго тобою? Оставляешь свЪтъ и становишься тьмою; оста- 
вляешь то, что око не видё и ухо но слыша и на 
сердце человЪку не взыдоша, яже уготова Богь любящимь 
Его, и принимаешь вфчное поношеше;  оставляешь новую 
чашу, которую Владыка объшаль дать другамь своимъ въ 
царств своемъ, и испиваешь горькую чашу  удавленя; 
оставляешь право быть судею вселенной вмЪетё съ Петромъ 
и прочими учениками, ни становишься рабомь давола. О 
безумю Тудино! Ты говоришь: что ми хощете дати? Такь 
то ты исполняешь повельне Учителя... Онъ заповфдываль 
не стяжать сребра и злата, не облачаться въ двё ризы, 
не имфть при поясахъ мфди и влагалища, а ты безстыдно 
товоришь: что ми хощете дати... О крайнее нечувств!е! 
Ты не вепомниль блаженнаго пребывания съ Учителемь, Его 
частыхь и уединенныхь собесфдовашй: ибо много разъ Гос- 
подь принималь ихъ (двфнадцать учениковь) наединь, уча 
ихъ въ безмолвномъ мфстф приготовить серца свои къ при- 
нятио словесъ Его; Не вспомнилъь ты чудесъ Его, иредска- 
зашй будущато, таинства той самой вечери, когда Опъ 
изрекь: желашемъ возжелахь @ю пасху ясти 65 вами. Ты 
не устыдилея наконець Владыки,  встающаго съ вечери, 
снимающаго ризы, препоясывающаго лентемъ, по обычаю 
рабовъ, вливающаго воду въ умывальнипу и умывающато 
ноги ученикаль и, какъь говорять церковные богословы, 
прежде другихъ умывшаго ноги иредателя... 


Что же ты, о Туда?.. Если прое ученики омывали 
ноги, будучи чистыми, какъ сказаль Господь: вы чисты 
есте, но не вси, исиравляя тебя, то они добрые дВлатели 
правды, готовились къ проповфди и сфяню Евангеля; имъ 
надлежало въ скором времени идти въ и весь для бла- 
товЪетя, прявъ крещеню и совершеше отъ Утфшителя. А 
ты, къ чему ты тотовясь, простираешь безстыдно ноги для 
омовеня? Къ тому ли, чтобы скоро идти на предане Гос- 
пода и увидфть сребренники въ рукахъ своихъ? О нера- 
зуше предателя! Когда друше ученики, будучи таинниками 
и князьями вселенной, — поставиши бо ихъ, сказалъ Давидъ, 
князи по всей земли, — когда они принимали таинства, ко- 
торыми имфли обновить вселенную: тогда ты, будучи пре- 
дателемъ, зачфмь  дерзостно простираешь руку твою къ 
хл$0у? ЗатЪиъ-ли, чтобы вскорз предать себя лукавому, 
чтобы исполнилось надъ тобою псаломское предречене: ядый 
хлфбы моя возвеличиль есть на мя пяту? Этого не слушаль 
и но помыслиль неразумный ученикъ, но остался неисира- 
вимымъ. Душа, однажды потерявшая стыдъ, не уцфлому- 
дривается жестокими словами и не умиляется краткими, но 
бываетъ подобна тому городу, о которомъ пророкъ, рыдая, 
сказаль: лице жены ‘блудницы бысть тебЪ, нео хотфла вси 
постыдфтися ко вевиъ (ер. 3, 8)“. 

Послз подробнато раскрымя причины нраветвеннато 
падешя Туды проповфдникъ бесЪдуеть во второй части слова 
0бъ установлени Господомь таинства евхаристи, при чемъ 
сильно возстаеть противь слатинянъ за употреблене пми 


опр%®еноковъ. „Такъ, говорить Цамблакъ, пострадаль ока-’ 


янный Туда“. Подобно ему страждутъь и тЪ, которые при- 
носятъ опрфеноки въ жертву, прельщающе и прельшаемые, 
и говоряще безъ стыда, будто Господь въ вечеръ таин- 
ства даль опрзенокъ, произнеся: с16 ость тфло мое. Они 
не слышать Павла, учителя языковь, вошющаго и гово- 
ращаго: аз5 пряхь оть Господа, еже и предахь вамъ, 
яко Господь Тшсусь въ нощь, въ нюже предань бываше, 
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ядите: ©16 есть тфло мое, еже за вы ломимое: © творите 
въ м0 воспоминане. Елижды бо аще хлёбъ сей и чашу 
сю шете, смерть Господню возвЪщаете, ’дондеже иридетъ 
(1 Кор. 11, 28—26). Аностоль сказалъ: азъ пряхъ отъ. 
Господа; ониже, не стыдясь, иредлагають безкваеное. Имъ 
прилично сказать: вы-ли, своезаконники,  истиннве, или 
Павелъ, учитель вселенной, Павелъ, —эта душа, досягав- 
шая до небесъ, Павелъ,—этоть человёкъ, восхищенный до 
третьяго неба, толиый и таковый, Павелъ, кого, хотя онъ 
быль прежде гонителемъ, послаль Богь во языки проно- 
вфдывать таинство евангеля, сказавши: яко сосудь избранъ 
ми @си. Онъ, Павель, не сказалъь опрфенокъ, хотя бы могъ 
сказать, если бы хотзль, но сказаль хлБбъ. А хлЬбомъ 
никогда не называется безкваеное, какъ несовершенное. И 
какъ назвать хлфбомь брашно съ водою безъ кваса, когда 
оно носить на 905 образъ ^ мертвенности? Хлфбомь же и 
называется и есть только квасное, какъ имьющее въ квасв 
образъ жизни, ио причинв восходительнаго (свойства), при- 
нимаемаго за образъ души разумной и словесной. И потому 
всяый, приносящий въ жертву опрЪеноки, негодуеть еребю 
Аполлинаревою и Квагревою, дерзнувшею называть плоть 
Господню бездушною и неразумною. 


Но евангелисть, говорять, сказаль: въ первый день” 
оирфеночный приступиша ко Тисусу ученицы,  тлаголюще: 
ГДЪ хощеши, да уготоваемь ти лети пасху? Еели же это 
быль первый день опрфеноковъ, то лено, что сообразно съ 
закопомь Господь и самь вкушаль опрфеноки, и преподаль 
ученикамь. Нзтъ, нфть! Евангелисть ничего не сказалъ 
0 снфди опрфесночной, но сказаль: ядущимь имъ, премъ 
Тисусь хлБбъ и благословивъ преломи, и даяше ученикомъ, 
и рече: примите, ядите: сю есть тЪло мов. Какъ же могь 
Господь назвать вещю .бездушное тфло свое, когда Онъ 
иряль плоть разумную и одушевленную? Какь Онь могь 
дать опрфеноки, котда они еще но начинались, & квасный 
хлЬбъ еще не быль оставленъ? Въ четырнадцатый день 
мфсяца овча закалолось къ вечеру, когда ‘и Владыка налгь 
былъ пожренъ на крость,  установляя законную жертву. 
Въ тотъ день, въ шестый часъь труба возвъщала отложение 
и оставлене кваснато хлёба. И въ ту ночь до утра Фли 
пасху, какъ повелфвалъ законъ, обувшиеь, стоя и подиер- 
шись жезлами. Тогда не было ничего варенаго въ вод№, но 
все печеное въ огиз безъ сокрушеня кости, съ сожжешемъ 
остатковъ. На разевфтВ пятнадцатаго дня, въ субботу, 
начинали Ффоть опрфеноки съ горькими травами и Ъли въ 
продолжении осми дней. Это быль праздникъ оирфеноковъ, 
пазываемый  пасхою. Первымь же днемь опрфеночнымъ 
Евангелистъь пазваль не самый день опрФфеночный, пятнад- 
цатый мёсяца, но тремй передь тЪмъ, тринадцатый того 
м$еяца, какъ прежде бывшй. Такъ Матоей (26, 17) и 
Маркь (14, 12) товорятъ: въ первый день опр®еночный, 
егда пасху жряху, глаголаша Ему ученицы Ем:  тдь хо- 
щешн, шедше, уготоваемь, да яси пасху? А премудрый 
Лука (говорить): пршде день опрЪфеноковъ, въ оньже по- 
добаше жрети пасху: и посла Петра и Тоанна рекъ: шедше 
уготовайте намь пасху, да ямы (22, 7. 8). Сказалъ: приде 
день опр®еноковъ, т. е. уже при дверяхъ быль, наступал, 
какъ и мы говоримь при исходВ зимы, что весна пришла, 
не нотому будто вошли въ нее, но потому, что она близка. 
Подобно тому, какъ о друзьяхъ и знакомыхъ, слыша, что 
они идутъь къ намъ, мы съ радостю  говоримь къ нахо- 
дящимся съ нами: „онъ пришель сюда!“ ‘между тЪмь какъ 
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его раздфляеть отъ насъь еще далекое разетолне. Также и 
0 жатвв. Предвидя ея приближене, когда еще зеленфютъ 
колосья, земледфльцы товорятъ: „Жатва пришла“, — гово- 
рятъ, чтобы при вЪети о ириходв ея изострились серпы, ипри- 
готовились жнецы, гумно очистилось, житницы были ирибра- 
ны. Также и здЪеь сказано: пр!иде, иотому что быль близокъ. 

Шедше же, пишеть Евангелисть, обрфтоста, ‘яко же 


рече има и уготоваста пасху (18), и потомь, ни о чемъ 
другомь не упомянувъ, продолжаеть: и егда бысть чась 
возлеже, и обанадеслте апостолы съ Нимъ. И рече къ 
нимъ: желашемь возжелахъ сю пасху ясти съ вами, пре- 
жде даже не приму мукъ. Вечерю эту Госиодь назвалъ 
пасхою; сказаль: желашемь возжелахъ, —чтобы показать, 
какь близко было время таинства его предавня и крестной 
смерти. И пршмъ хлЪбъ, хвалу воздавъ, преломи и даде 
имъ, глаголя: 06 есть тфло Мое, еже за вы даемо: се 
творите въ мое воспоминаше. Такожде и чашу по вечери 
тлаголя: Яя чаша повый завфтъ моею кров, яже за вы 
проливается (19,20). Итакъ, видишь-ли, какъ ученики 
совершали законное приготовлеме въ пасхЪ и чаяли ви- 
дЪть обычный законный день, а Владыка твориль тайную 
вечерю, назвавь ее вожделфнною пасхою, на которой ире- 
даль таинство другамъ своимъ. Потому-то они и не стоя- 
ли, какъ повелфваль законъ,  подпершись жезлами и вку- 
шал печеное, но возлежели и употребляли вареное. Тамъ 
была соль, въ которой владыка омочивь хлфбъь даль лу- 
кавому ученику. Пршмтъ хлфбъ, хвалу воздавъ, преломи и 
даде имъ, научал ихь священно-дЪйствю и возбуждая ихъ 
разумы къ блатодареншю за то, что такимь великимь да- 
ромь они сподоблялись. (16 есть тфло мое, еже за вы да- 
емо... За васъ и послфдующихъ мн и прюбщающихся скор- 
бямъ моимъ и гонению, за всю вселенную, которую вы хо- 
тито крестить, ходя овцами посреди волковъ, превращая 
ихъ звБретво въ овчую кротость. (16 творите въ мое вос- 
поминан!е, потому что Я пршскреннз пробщился плоти и 


крови и уже иду исполнить всесмотрЪШе таинства, и уже 
не буду жить съ вами, какъирежде. Но печаль да не 
объемлеть сердца ваши, что я оставляю васъ, единожды 


избранныхь мною: вкушая хлЪбъ сей плоть мою — и чашу 
с10—кровь мою, вы во мн пребудете и Я въ вась. 

Въ третьей части, составляющей какъ бы нраветвен- 
ное приложеше къ первой, проповфдникьъ возбуждаеть ми- 
лосерде, и порицаеть сребролюбе, которое погубило несча- 
стнаго Туду. „Но окаянный Туда остался сему чуждымь. 
Овъь принялъ отъ руки тосподней хлфбъ сребролюбивою ру- 
кою, и по хлЪбЪ вошель въ него сатана, какъ сказаль 
возлюбленный Тоаннъ. До тфхъ пор’ сатана искушалъ его 
подстрекал на предательство, а теперь такъ какъ Туда 
быль совсфмъ оставленъ по не преоборимому своему стрем- 
лено, совершенно овладфль его душею: ибо такое безчув- 
ств!@ одержало его, что и въ солило безстыдно ипростерь 
свою руку. Потому и Госиодь велБдетые такой дерзости, 
омочивъ хлЪбъ въ солило, даль Тудф, лвляя тфмъ учени- 
ку, тайно сиросившему, что сей-то и есть предатель, а 
самому предателю сказаль: 6ж9 твориши, сотвори скоро 
(Гоан. 28,27), скрывая отъ учениковь его намфрене. 
Ибо, еслибы предательство было узнано, теплый вфрою 
Петръ, отрфзавиий ухо архерейскому рабу предъ множе- 
ствомь воиновъ, чего не захотёль ‘бы сдфлать съ Тудою, 
когда теперь Петру ничто но препятствовало? Опть непре- 
менно убиль бы Туду. (его же никто разум отъ возле- 
жащихъ, продолжаеть Евангелистъ, къ чесому рече ему. 
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Нфцыи же мняху, понеже ковчежець имяще Туда, яко 
глаголеть ему Тисусъ: купи, еже требуемь на праздникъ, 
или нищимь да нЪчто дасть (28,29). Слышите-ли вы, 
презирающ нищихъ и собираюние серебро, какь Влады- 
ка, цо безмфрному милосердию, обнищавиий даже до подо- 
б1я раба, ненмфвиий гдф главы приклонить, даетъ мило- 
стыно? А ты, пыЪя дома четырехкровные и трехкровные, 
не пускаешь нищаго даже па дворъ... Онъ, не имъя до- 
ходовь, предлаталь дневную убогую пищу не (60% только, 
но и такому лику учениковъ, даже и нищимь еще; а ты, 
владЪюний селами, стяжашями и доходами, не веномнишь 
объ убогихь? Какой ты думаешь имфть отвЪтъ, презирая 
учеше Владыки, которое вкушаль Онь и дЪломъ и сло- 
вомъ, когда Самъ подаваль милостыню и когда заповзды- 
валь: будьте милосерды, лкоже и Отець вашь небесный 
милосердъ есть, и еще чрезъ пророка сказалъ: расточи и 
даждь убогимъ. Правда его пребываеть во вЪкъ вЪка; & 
ты, дфлая противное ему, собираешь сокровища, и чфиъ 
больше соберешь, тЪмъ болыше стараешься приумножить со- 
бранное. Таковь лютый мучитель сребролюйя: чфмь боле 
пофдаеть, тЪмь боле становится не насытнымъ, доколЪ 
не приведеть въ послЪднее осмфяше окаяннато рачителя 
сребра, когда сбудется на немъ пророческое слово: се че- 
ловзкЪ, иже но положи Бога помощника себЪ, но унова 
на множество богатства своего и возможе суетою своею. 
Земля даеть сребро, по владычиему новельшю, на потре- 
бу тбмъ, которые въ пользу его принимаютъ. А ты, на- 
оборотъ, скрываешь сребро въ н$фдрахь земли, воспаляя 
имь геенну, угрожающую не милостивымъ и становясь по 
страсти ненасытимости безчувственнфе земли, негодул ио- 
добно оклянному Туд. Что, предалъ-ли бы онъ Госнода 
и Господь быль-ли бы продать, сли бы Туда не хотвлъ 
опутать душу свою мрежами сребролюбя? Размышляя о в@- 
ликости предательства, уподобляю ему не милосерде къ 
брати Христовой; ибо Господь сказаль:. не ктому васъ 
нареку рабы, но братио; и еще: понеже сотворите едино- 
му оть сихъ меньшихъь брат моихъ, Мн сотворите. Ви- 
дите-ли, кто суть брамя Его, о которыхъ Онъ воегда 
промьииляеть? Ибо и Самъ понесь немощи наши. Онъ 
быль пастырь добрый, ему же были овцы своя, и Онъ 
цекся объ нихъ, подъемля слабыхь, заботясь о иокинутыхь 
и осуществляя на самомъ дфлф то, что сказать: Азъ ду- 
шу мою полагаю за овцы (Тоан. 10,15). Этого мало. Не 
насытилась Его любовь къ овцамъь даже тЪмъ, что Онь 
положиль за нихъ душу свою; но смотри: и ины овцы 
имамъ, сказаль Онъ, яже не суть отъ двора сего и тыя 
ми подобаеть привести, и будеть едино стадо и единъ 
пастырь (Тоан. 10,16). Ибо не во двор закона и не въ 
оградВ писашй пророческихь находились язычники, но за- 
блуждались въ горахъ и пустыняхь, дълаясь каждый день 
пищею мысленнаго звзря. И ихъ освободилъь пастырь, пре- 
давъ себя, и сотворивъ единое стадо, предложивь имъ 
тфло Свое въ сиёдь и чашу своей крови. ‘Чотомъ, пору- 
чая ихъ Петру, сказаль: аще любиши мя... аси овцы 
моя. (Тоан. 21,16), ‘и не однажды, а трижды спросилъ: 
любиши-ли мл,—не для того, чтобы узнать объ этомъ, — 
ибо есть единый, создавиий сердца и разумВюций веф дз- 
ла ихъ, но чтобы мы видфли, какое Онъ иметь нпопече- 
6 объ овцахь. А такь какъ Онъ искупилъ насъ не сре- 
бромь или златомъ, но своею кромю, то да блюдется же 
всявй, чтобы, называясь овцею Христоваго стада, не 
уклониться къ волкамь и’ противникамь блаточестя—@ре- 
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тикамъ, являясь по имени Христовымъ, а на дфлф сыномъ 
давола. Такъ постуналъ и Туда: жилъ съ апостолами, & 
сходился съ фарисеями; хлфбъ принималь оть рукъ пре- 
чистыхь; а сребренники взялъ отъ рукъ беззаконныхь; 
вечеряль съ Учителемь, а сердцемъ возсвдаль среди 0ез- 
умныхъ старЪйщинъ. 

Прошу вашу любовь, да никто изъ васъ пе будетъ 
по сребролюбю Христонредателемь. Если бы этою страет!о 
не объята была душа окаяннаго Туды, онъ не дерзнуль 
бы на предательство, какъ я сказаль прежде. Ибо какъ 
ты причастишься тфлу и крови Владычней неосужденно, 
нося на с9бЪ недугъ предателевь? Н%ть, молю васъ... Но, 
оставивъ этотъ горьый недугъ, который св. Павель наз- 
валь идолослужешемь и корнемь возхь золъ, приступимъ 
къ тайной вечери во оставлене гр»ховь и съ надеждою 
будущих ь благь, которыя получить да удостоимся всё мы 
благодатю и человзколюбемъ Господа нашего Т. Христа, 
съ Нимъ же безначальному Его Отцу и пресвятому и жи- 
вотворящему Его Духу слава и держава ‘и поклонене и 
въ безконечные вфки. Аминь“. 57). 

При составлеми этого слова Григорй Цаиблакъ, не- 
сомнфнно, находился подь вмянемъ иодобнаго же слова въ 
веливй четвертокъ Т. Златоуста, откуда и заиметвовалъ 
нфкоторыя мысли °%), но не смотря на то, вполн® сохра- 
ниль характеръ самостоятельности какъ въ порядкВ и рас- 
крытш, такъ и въ изложенши своей пропов%ди. 

Представивъ для образца слово Григоря Памблака въ 
велик! четвертокь, сдфлаемь въ заключене, судя по это- 
му образцу, н%еколько замфчай вообще о характерв и 
достоинств самаго сочинителя. 

Григорй Памблакъ быль человвкь весьма способный 
и образованный для своего времени. Онъ основательно зналь 
свящ. писано, —въ чемъ отдаютъ ему справедливость да- 
же иноземцы 5°), и любиль толковашя преимущественно 
въ смыслБ иносказательномъ, таинственномъ. Основательно 
и подробно изучиль писашя св. отцовъ и учителей. цер- 
кви, которымъ старался слфдовать не только въ мысляхъ» 
но и во внЪшнемъ изложени ихъ, въ состав проповъдей, 
въ самыхъ премахъ и оборотахъ рЬчи. Боле всего Гри- 
той Цамблакъ подражаль знаменитВйшему изъ христан- 
скихъ проповфдниковь—св. Тоанну Златеусту; но нердко 
пользовался мыслями изь поученй свв. Васимя Великато, 
Епифаня, Андрея Критскаго, Тоанна Дамаскина и др. 
Вирочень,  пользовае ими не простиралось до рабекаго 
заимствоватя мыслей и выраженй; все заимствованное у 
нихъ онъ порерабатываль такъ, что оно получало свовоб- 
разный, самостоятельный характеръ. НЪФкоторые считаютъ 
его подражателемь Кирилла Туровскаго на томь основанши, 
что у 0обоихь вотрёчается много мФетъ сходныхъ; напр., 
въ словЪ на Вознесене у того и другаго есть преше меж- 
ду горниии силами, срётающими возносящагося Христа; 
и апонанинснию 


57) Извъетя И отд. Акад. наукъ т. УТ, стр. 145—153. 
Макарий, И. рус. Ц. т. У, стр. 214—225. Духовный ВЪет- 
никъ 1862 г. ч. 1, стр. 178—183. Поторжинскй, Истор. 
Хреог. стр. 129—137. Катаевъ, Очеркъ истор. рус. ц. про- 
повфди, стр. 81—83. 

58) См. св. Г. Златоуста: „БесВд. о предательств Туды, 
© пасхз и пр1общен1и таинъ и о забвении обидъ, говоренное 
въ св. и велий четвертокъ“,—напеч. ‘Въ Хр. Чт. 1824 г. 
УТ 329. 

59) Коялевичъ говорить о немъ: Сутесотаз Сепио]асив 
уг зтошат!з егий! 0113, Ш засга зсгрбата соттепдапиз. 
М15се!|. гегиш  а@ за. есез. Ча шасио Гёуашае Фисаби. 
УПп. 1650, рас. 43. 


въ словЪ въ велимй иятокъ вотрфчаемь плачь Богоматери 
У креста Христова, который есть и у Кирилла Туровскаго 
въ словф на нед. Мироносиць и пир. Но это сходство объ- 
яеняотся одинствомъ источника, изъ котораго чериали Ки- 
рилль Туровсый и Григорйй Цамблакъ. 

Слогь сочинешй Цамблака—церковно славяясый, но 
близый къ выговору и пнравописачио не столько къ славя- 
норусскому, сколько къ югославянскому въ Болгар и бер- 
бш. Онъ хорошо владфль этой рчью, однако употребляль 
и гречесыл слова, иривыкши въ нимь на своей родин$. 
Впрочемь такихь словъ у него только три: катарть —ко- 
рабельная мачта, прюни—пила и пирони—вилы, вилка °°). 
Разстановка его р®чи напоминаетъь складъ р%$чи греческой, 
напр. „Усоншихь въ вфрё память, блатодарешя и моли- 
твы есть вина, а ие сётовая и плача... непорочныя жер- 
твы (т. 0. тайной вечери) величайшее къ суди и Богу 
бываеть дерзновеше“. Подражая этой рфчи, Памблакъ 
любиль часто употреблять, такь наз. въ греческомь язы- 
ЕВ, родительный самостоятельный падежь. Все это пока- 
зываеть, что онъ съ малолфтотва училея въ школахь гре- 
ческому языку и зналъ его достаточно. Въ проновфдяхъ 
его замфтень текоть св. писашя ютославянсый по изводу 
терновскому, обнародованному и расиространенному натрар- 
хомь Евеимемъ, современникомь Памблака. Такъ, въ сло- 
вв на Преображеше Господне аи. Петрь говорить:  „00- 
творимъ здв три кровы“, а не сни; ночь успВ-виЪсто 
прейде, и день приближися“. Въ иохвальномь слов Пе- 
тру и Павлу аеинсый ареопагь названь „Аревымъ ле- 
домь“. Нерфдко Цамблаюъь пользовался апокрифами. Ло- 
казательствомь этого служать слфдующия особенности въ 
его словахь. Праотець Енохъ, живымь взятый на небо, 
находится въ такомъ райскомь мЪстВ, тдБ на него вЪетъ 
мае Божие. Тоаннъ Креститель спасаеть людей на суш 
и морф. Онь проновздуетъь покаяне въ адф; а пока жиль 
на землв, питался верпиемь дубовымъ, т. е. мягкими пре- 
весными листочками. Таланть Григойя Цамблака быль по 
преимуществу талантъ ораторсый; онъ не отличался глу-_ 
бокомыслемъ, а отличалея воспримчивостю, гибкостью, 
плодовитоетю.  Стремлеше къ витватости, искусственные 
литературные ир!емы, состоящие въ символизмв, драмати- 
змв, аллегоризмв, въ разныхъ риторическихь тронахъ и 
фигурахъ вотрёчаются у него на каждомь шагу; а это яс- 
но свидфтельствуеть о вмяши визант!йской литературы на 
древне-русскую пропов8дь. Иногда эта витеватая рЪчь 
отзывается искуственностио, холодностю, напыщенност!о, 
но гораздо чаще она согрёта теплымь чувствомъ и прони- 
кнута сильною мыслю и одутевленемъь. Въ проповфдяхъ 
Памблака, какь и въ проновфдяхъь  древнихь учителей 
церкви, нельзя искать строгаго фрасположешя мыслей по 
правиламъ реторики; но однакожь всегда соблюдается по- 
рядокъь рёчи боле или менфе естественный, бесвдуетъ-ли 
авторъ объ одномъ предметз въ цфлой проповзди, или о 
разныхъ. Большая часть проповздей Цамблака посвящена 
древнимъ священнымь событямъ, воспоминаемымъ церко- 
в1ею; онъ весь погруженъ въ обпия истины, составляющия 
основу христанской церкви, или вдохновень ея ираздни- 
ками и перковнымь славословемъ, ихъ оглашающимь; но 
въ нфкоторыхь своихь сочинешяхь онъ отозвалея на ©0- 
бытя ему современныя или близыя по времени; такъ въ 
одной изъ проповздей онъ вооружается противъ ереси 
Акиндиновой, волновавшей тогда Грецшо, въ другой иро- 


) Слово на Воздвижеше чести. креста; Похвальн. вл. 
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тивъ обычая латинянъ совершать ввхаристю на опрфено- 
кахъ; въ третьей противъ 1удеевь о главной истинё хри- 
станства; четвертую написаль въ похвалу недавно скон- 
чавшемуся покровителю своему Кипрану; пятую въ похва- 
лу другому бывшему нокровителю и руководитолю патриарху 
терновскому Евеоимю. Въ трехь историческихь сказашяхь 
нельзя также не видВть отклика Цамблака на современныя 
собымя. ТГосподствующее направлеше въ проповфдяхь его 
историко-догматическое; нравственныхь наставлешй, за ис- 
ключенемь двухъ-трехъ проповздей, почти не ветр®чается. 
Обращая внимане на отсутствие въ проновфдяхь Гри- 
томя Памблака назидашя, приспособлешя къ современнымъ 
‚ потребностямъ и нуждамъ слушателей, современные критики 
утверждають, что проповфди его, какъ неудовлетворяющя 
существенной пфли проповфди, были безполезны и безялод- 
ны и могли имёть интересь только съ риторической и 
шитической точки ,зрфвя, а отнюдь не съ исторической и 
даже гомилетической. Заключене едвали справедливое. (0- 
временная критика забываетъь, что ЦПамлакь по рожденю 
и воспитаншю былъ не руссый и н»которыя пронов$ди про- 
износиль не въ Росйи. Какъ иностранець онъ не могъ 
хорошо знать потребностей русской жизни, а потому и не 
могь своею проповфдью вполнф удовлетворять этимъ потреб- 
ностямь. По современнымь критическимь теорямъ, будь 
онф даже и вфрныя, незаконно судить о литературныхь 
произведеняхъ, явившихся въ другое время, Въ иныхъ 
услоняхъ и при другихь точкахъь зрзвя на задачи и цфли 
литературной дфятельности. Противь такихъ соображенй 
краснорзчивв®е всякихъ словь товоритъ тотъ фактьъ, что 
проновзди Цамблака со внимашемъ слушались, Бакъ онъ 
самъ свидфтельствуетъь, и вносились въ сборники церков- 
ныхъ поученй на ряду съ проповфдями знаменитыхъ дре- 
внихь отцовъ церкви. Въ этомъ нужно видЪть не случай- 
ное явлеше, а сознательное выражене литературно-пропо- 
взрническихь вкусовъ нашихъ предковъ. Яеное дфло, что 
тавя, по нынфшиему нашему воззрёню, состояшия изъ на- 
бора громкихъ и безилодныхь фразъ, ‘проповзди охотно 
читались нашими предками, и притомъ въ богослужебныхь 
собрашяхъ, и, слЪдовательно, виолнВ отвфчали и разви- 
тю, и потребностямъь и запросамъь ихъ въ отношеши къ 
религюзному учительству. Отсюда слфдуетъ, что духовная 
пища, предлагавшаяся въ проповёдяхь Памбдака, но была 
не посильною и неудобоваримою для его слушателей, —что 
они находили въ нихъ не мимолетное наслаждене, & дЪй- 
ствительное—отъ божественныхь писанй назидавше, удо- 
влетверявшее  потребностямъ ихъ религозной любознатель- 
ности. Андрей Соббалтовская. 


Свфдня объ иконф Зладимфской Божей Матери, на- 
ходящейся въ Гродненскомъ женскомъ Богородичномъ 
| монастырЪ *). 

Событе съ крестьянкою @еклою Ласикъ, 1883 г. 31 
тюля получившею полное выздоровлене отъ недуга, послф 
молитвы предъ иконою Божей Матери въ Гродненскомъ 
женскомь монастыр®, о чемъ своевременно было напечатано 
въ епармальныхь ввдомостяхъ, побудило епархальное на- 
чальство собрать свздёвя о сей икон%. 

Икона эта ость точное изображене лика Божей Матери 
Владимфеюмя; въ течени 20 лЬть она находилась въ дом 
вдовы унтеръ-офицера Агриппины Домбровской, жительству- 


*) Изъ дфла, сообщеннаго въ редакцию Консисторею для 
напечатан. Ред. 


ющей въ дер. Чищевлянахь, Гродненскаго уфзда, а затфиъ 
при постуилеши дочери ея Натали въ женсый монастырь 
въ Гроднё, отдана ей въ благословеше. По словамъ Агриц- 
пины Домбровекой она не особенно охотно отдавала своей 
дочери эту икону, но рфшилаеь на это по особенному ио- 
бужденю: во снф она видфла икону Владимрской Божей 
Матери, оть которой слышался троекратный голосъ: „отдай 
меня въ монастырь“. Послб того она немедленно отдала 
икону въ обитель. Ёъ жертвовательницв эта икона пере- 
шла отъ родетвенницы ея католички, которая, передавая 
ей эту святыню,  разсказала, что эта икона  куилена въ 
МосквВ за 7 р. солдатомъ, квартировавшемъ въ ел домв, 
который уходя на театръ военныхъ дфйстый въ Кримскую 
компаню, оставилъ свой образъ у нея на храненш. Вла- 
дфлець иконы не возвращался, & домовладвлица, будучи 
католичкой и не питая къ иконъ, написанной въ цраво- 
славномь стил, блатоговфтя, опредвлила ей м%сто на чер- 
давв дома, гдЪ она просто валялась. 

Въ 1877 году эта икона, находившаяся въ коми Ольги. 
Протопоповой, обратила на себя особенное внимане по слф- 
дующему случаю. 7-го октября того года, послушниць На- 
тамя, жившая вм%етф съ 0. П. подойдя въ иконЪ съ 
удивленемьъ замфтила на лёвой рукз Богоматери маеляни- 
стое пятно и почувствовалоеь изъ кота сильное благоухание. 
0. П. подозрвая, не намазала ли послушница Н. эту икону 
розовымъ масломъ, потому что истекавшее муро благоухало 
розой, сообщила объ этомь ялвлеши тотчасъь же монахинв 
Никодим, которая чистой ватой тщательно досуха вытерла 
ликь Божей Матери и текущее муро, и икона была запе- 
чатана сюргучвою печатю. Но, къ удивлению, присутство- 
вавио замфтили, что муро большими ваплями стало сильнве 
истекать изъ лика Богородицы и предвфчнато Младенца. 
Тогда положена была въ воть вата, на которую и падали 
капли мура. ПослВ того икона еще съ годъ оставалась въ 
этой же колш, н 5 декабря 1878 года но распоряжению 
настоятельницы была перенесена въ церковь, не смотря на 
то, что истеченше мура почти прекратилось, но не прекра- 
тилось благоухане отъ св. иконы. 

Истекавшее муро тщательно собиралось въ сосудъь и имь 
пользовались съ усихомь страдавише оть тёлесныхъ неду- 
товъ и душевныхь страданй. Въ дфль есть нфеколько у- 
казашй благодатной помощи отъ св. иконы, которая стала 
предметомъ особаго блатоговзвя насельниць обители и по- 
сфщающихь ее богомольцевъ. Въ настоящее время эта икона 
поставлена въ изяшный вютъ. 


Загадочные святые. 

Корреспонд. „Нов. Пролома“ (Варшава 3 (15) декабря). 

Во вевхъ польскихь календаряхьъ, появившихся вь Пр:!- 
виеланскомь краё, помфщены подъ д. 12 ноября „5 брать- 
евъ поляковъ мучениковъ“. Эти польске мученики зпачатся 
также и въ русскихъ календаряхъ, въ которыхъ находатся 
польсв!е святцы *). Въ польскомъ варшавском» календарь 
Яворскаго оть 1862 г., кромв помянутыхь мучениковъ, 
показанъ подъ 12 ноября еще „пана Мартинь“,  порене- 
сонный теперь почему-то на 11 ноября. Тавимь образомъ 
возникаеть вопросъ: кто эти „5 братьевь поляковъ муЧе- 

*) Въ польскихъ календаряхъ, появившихся въ Австри 
вообще, а въ Галищи въ частности, мы не нашли нигд® въ 
святцахъ подъ датою 12 ноября упомянутыхь «5 братьевъ 
поляковъ мучениковъ» изъ чего заключаемъ, что ихъ слЁ- 


дуетъ считать неключительно лишь варшавскою  спещаль- 
иостю.— Ред. Нов. Продл. р 


_ 438 
ные: ЕЕ 
никовъ“, тд и 10 какому случаю они удостоились муче- 
ническаго вЪнца, кто ихьъ канонизоваль и съ чьего разр$- 
шен!я они внесены въ списокъ святыхъ, чтимыхъ польеко- 
латинскою церковью? Если подъ именемь означенныхъ пяти 
мучениковъ разумфются пять поляковъ, убитыхь 27 фе- 
враля 1862 г. на улицахь гор. Варшавы во время поль- 
скаго мятежа, то почему имъ сдфлано предпочтене  предъ 
другими поляками, павшими жертвами своихъ безразсудныхь 
увлечений во время послфдняго польскаго  поветанья? Съ 
другой же стороны: почему не внесены въ польсый кален- 
дарь лица римо-католическато взроиспов$давя, безчеловёчно 
замученныя жандармами-вфшателями и другими агентами 
польскаго подпольнаго ржонда? Почему напр. въ календар% 
не значится сотрудника маркиза Велепольскаго, журналиста 
Минишевскаго, поляка-католика, убитаго по распоряжению 
пресловутаго  польскаго фжонда въ блый день на улиц 
Видоки единственно за статьи, осуждавийя наклонность его 
соотечественниковъ къ возмущению, такъ печально для нихъ 
кончившемуся? Не находя подъ руками источниковь для 
разрушения вопроса о 5 польскихь мученикахъ, нопавшихь 
Въ польске, а даже и руссве календари, мы относимся въ 
вашу уважаему редакцию съ‘тою цфлью, что, быть можетъ, 
найдется кто либо изъ читателей „Н. Пролома“, который 
приметъ на себя трудъ разъяснить наше нодоразумвн 0 
затадочныхь сватыхъ пяти полякахъ“. Е 

НесомнЪнно, весьма интересно было бы узнать происхож- 
дене затадочныхь „5 братьевъ поляковъ-мучениковъ“. Не 
есть ли это новая продЪлка  пресловутаго воинствующаго 
католицизма, замфчаотъ „Ваевлянинъ“,  возложившато ‘в%- 
нець мучениковъ на бунтовщиковъ? 

Не будуть ли въ будущихь календаряхь къ числу му- 
чениковет и святыхъ польско-католической церкви ‘иричи- 
слены жандармы-вФшатели и проч члены  подпольныхъ 
‘`ржопдовъ, ирлобрфвиие такую печальную извфетность?... 


Разъяснене тревожнаго слуха. 

По поводу слуха или, вфрнфе, вопроса своего коррес- 
пондента изъ Сфверо-Западнаго края, „0(.-Петербургскля 
ВЪдомости“ говоратъ: 

Въ течеше 20 лётъ, въ силу Высочайшихь повел 
отъ 14 августа и 7 ноября 1868 г., а также распоря- 
женя министра тосударственныхь имуществь,  послфдовав- 
шато въ 1864 г., лица польекаго происхожденя не допу- 
скались къ содержанию казенныхь фермъ и арендован! 
казенныхь оброчныхь статей въ западныхь губершяхъ. 0 
носвоевременноети означенной мфры не возбуждаль вопроса 
ни одинь изъ тенералъ-губернаторовъ, бывших послф графа 
Муравьева и генераль-адъютанта Анненкова,  велЪдетв!е 
чего министерство тосударетвенныхь ^ имуществь въ течене 
20 лЪтъ включало въ’ кондиши торговь на сдачу въ аренду 
казенныхь оброчныхь статей услове, воспрещающее лицамь 
польскаго происхождешя содержать ‘эти статьи, и состояв- 
пиеся при этомъ услови торги безиренятственно утвержда- 
лись правительствующимъ сенатомч.; но взглядъ этого выс- 
шато тосударственнаго учрежденя рфзко измфнился въ 1888 
году, когда на его ‘утверждене ноступили условя торговъ, 
состоявшихея на отдачу’ въ ‘аренду 4 казенныхь водяныхъ 
мельницъ въ сел Севериновк®, Подольской губернии. Сенатъ 
нашель, что Высочайния повелёня 14 августа и 7 ноября 
1863 г., простановивиия временно отдачу торговь казен- 
ныхь фермъ и вызванных ‚обстоятельствами, имфвшими мЪсто 
20 лётъ тому назадъ, не касались’ норядка отдачи въ с0- 
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держан!в отдзльныхь казенныхъ оброчныхъ статей, а потому 
сюда относлщееся распоряжеше министра внутреннихь дфлъ, 
сдЪланное въ 1864 тоду, должно быть разематриваемо какъ 
нарушающее прямой смысль ст. 53, 72 и 74 обновныхъ го- 
сударетвенныхь законовь. Словомъ, по мазю  правитель- 
ствующаго сената, означенное распоряжене министра лишено 
завоннаго  основашя, и какь ведущее къ явному ущербу 
доходамъ казны, ‘велфдетые уменьшеня  соревновашя на 
торгахъ, не соотвфтствуеть обязанности, возложенной ст. 
16 уст. о казенн. оброчн. статьяхь на управлене госу- 
дарственными имуществаии. Въ виду такого сенатскаго о- 
предфленя, министръ тосударственныхь имуществь вынуж- 
день быль испросить Высочайшее соизволеше на оставлен!е 
въ сил вышеупомянутато распоряженя одного” изь своихъ- 
предшественниковъ и, вмфетЪ съ тёмф, самый вопросъ со- 
общиль на заключен министра внутреннихь дфль и гене- 
ралъ-губернаторъ замадныхь губ. Вевми названными иред- 
ставителями высшей правительственной` власти высказано 
твердое уб®жден!е въ необходимости и на будущее время 
недопущешя вь западныхь губершяхь лицъ польскаго иро- 
исхожденя къ пользованию казенными формами и оброчными 
статьями на правахъ арендаторовь, хотя и зд№еь не 000- 
шлось безь нфкоторыхь „вфянвй“, отозвавшихся въ ‘доне-. 
сешяхъ подвздомственныхь тенераль-губернаторамь ’ лиць. 
Такъ, одинъ изъ администраторовъь полагаль, что полити- 
ческ1я обстоятельства, вызвавиия распоряжеше 1864 года, 
въ настоящее время ‘уже не существуютъ, а потому’ распо- 
ряжене это въ настоящее время ‘представляется несвоевре- 
меннымь и „ослзательно“ убыточнымь для казны. Но выс- 
шая администращя нашла, что возможный ущербь въ дан- 
номъ случа казенному интересу не настолько великъ, чтобы 
надь нимъ стоило останавливаться, а между тёмь суще- 
ствующия ограниченя въ арендовани’ казенныхь ‘фермь и 
оброчныхъ статей нельзя не признать весьма важною и дЪй- 
ствительною м®рою‘к’ь ослаблешю  польскаго элемента въ 
средв землевладфльцевь и къ устранешю вмяшя поляковъ 
на массы крестьянскаго населення.  Признано возможнымъ 
сдфлать исключенше лишь для крестьянъ-католиковь. Это 
исключен представляется т%мъ боле справедливымь, что 
на крестьянъ не расиространяется Высочайшее  повелЪн!е, 
воспрещающее лицамъ польскаго происхожденя (да и как! 
же, въ сущности, поляки  латовсые  крестьяне-католики?) 
покуику земель въ западныхь тубершяхь. Вромв того, не 
слВдуеть  унускать изъ вида и того обстоятельства, что 
крестьянское католическое населене  Юго-Западнаго края ` 
почти совевмь не принимало никакого  участя въ послфд- 
немъ польскомъ мятежь, оставалеь взриымъ законному’ пра- 
вительству, и что оно ничВиъ, кромф религи, не отли- 
чается отъь мфетныхь креотьяк, ирг зославнаго исповздавя. 


Такимь образомъ, ходя въ СЪверо-Западномь краз 
тревожный слухь оказывается лшшеннымь серьезнаго оско- 
ваня, хотя и возникъ, но ‘всей взроятности, ‘вел детве 
недостаточно обдуманныхь заключенй нзкоторыхь мфетныхь 
административных лицъ. 

Какъ мы слышали, ‘министръ’ государственных» иму- 
ществъ; въ виду нолученныхь отзывовъ и основываявь на 
томь соображени, что н®которое ослабленйе соревновашя на 
торгахъ. не грозить серьезными для казны’ потерями, ‘такъ 
какъ. вефхъ казенных оброчныхь сталей въ девяти запад- 
ныхь” губертяхь не многимъ ‘боле `2.900;`съ доходомь въ 
233,000: рублей, и что’ донущене къ торгамь  крестьянь 
католиков виолнф уравновзсить отсутств!е шляхты м, быть 


можеть, окажется еще выгоднЪе для казны въ матераль- 
номъ отношени, предположиль возбужденному вопросу дать 
окончательный ходъ въ смысл,  согласномъ съ отзывами 
министра внутреннихь дЪль и иъетныхь  гонераль-губер- 
наторовъ. | 

Желан1е правительства твердо укоренить руссый элементъ 
въ западныхь губершяхь и ни ‘подъ какимь предлогомь не 
допускать развитя въ нихъ польскато вмявя не можеть 
подлежать сомнфню. Откуда бы ни исходили слухи въ про- 
тивномъь смысл, имъ не; слфдуеть вфрить, какъ досужему 
изиышленю или какъ умышленному распространеню лжи, 
съ цфлью смутить преданное русскимъ государственным 
началамь православное населене и крестьянство везхъ вфро- 
‚ исновфданй Западнаго края. (Вил. Въет.) 


—щ Велеградское торжество и чехи. Въ пражскомъ 
клубв чешской либеральной парти на дняхь обсуждался 
вопросъ о праздновани 1000 лЪмя св. Кирилла и Мееодя, 
при чемь референтомь  выступиль членъь клуба Калаль. 
Ораторъ указаль на истинное значен!е проновзди св. Ки- 
рилла и Мееод1я въ слфдующихь интересныхь словахъ: 
„Въ нашей ‘истори есть дв эпохи, въ которыхь идея 
нац1ональности получила развит!е въ народф чешско-славян- 
скомъ. Первая эпоха— велико-моравскато царства, или ки- 
рилло-мееодтевская, вторая— тусситская. Въ ту и другую 
эпоху нашъ народъ дошелъ до сознаюя своей нацональной 
самостоятельноети и нашональной церкви... Носители этихъ 
идей, св. Мееодй и Гусъ, отличаются необыкновенной си- 
лой нравственнаго убЪждешя и стойкостью характера, что 
ихъ и выдфляеть среди современниковъ и противниковъ ихъ. 
Оба остались вфрны своему убъжденю до самой кончины. 
Да и враги у нихъ были одни и тЪ же. Противъ нихъ сто- 
яла латинско-нфмецкая страна, а средства, которыми она 
боролась, и цфль, къ которой стремилась, были также одни 
и т} же: она добивалась верховенства и власти надъ чешско- 
блаванскимь народомъ, въ государственномъь и церковномъ 
отношешяхь. 

„Христанство пришло кть славянамь съ двухъ сторонъ 
и приняло черты этихъ двухъ источниковъ. Ставши гос- 
подетвующимь вЪ Рим, христанство приняло на себя и 
отличительныя черты римскаго государства: крзикую цен- 
трализацю на подобе римскаго жреческаго сана (роп ех 
18х18), исключительное употреблено  латинскаго языка 
и эксплоатацию покоренныхь  народовь, подъ видомъ рас- 
пространешя христанства. Вотъ отличительные признаки 
западной культуры, которая способствовала погибели полаб- 
скихь славяньои которая лишила всъьхь славянз, над 
хоторыми она’ одержала побъду, — самовтоятельности. 
Достоинъ внимания тотъ историчесый фактъь, что ни одно 
славянское племя, принявшее латинское исповфдане хри- 
станетва, пе удержало своей пашональной самостолтельлости. 
Совершенно другого рода течене ‘шло изъ греческихъ странъ. 
Нодобно тому какъ древно-греческая исторя не знаеть цен- 
трализащи, такъь и учене Христа, распространяемое изъ 
этихь странъ, но касается напюнальныхь чертъ и `06обен- 


ностей того народа, къ Боторому оно переходитъ. По этому. 


мы видимъ, что на востокВ возникли вездЪ . самостоятель- 
ныя нащюнальныя церкви, и организашя церкви тамь фе- 
деративная“. Посл этого ораторь перешель къ изложению 
истори борьбы ев.’ Кирилла и Мееодля съ Римомъ и н$- 
мецкими епископами.  Выелутавь этоть ‘реферать, клубъ 
постановиль слёдующую резолюцию: 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЗДОМОСТИ. 
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‚ надлежащимь образомъ разъяснень“. 
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„У насъ оть дфятельности славянских  первоучителей 
осталось одно неясное восиоминане. Именами аностоловъ св. 
Кирилла и Мееомя злоупотребляють въ настоящее время, 
весьма важное для дальнфйшихь судебъ славянотва, ста- 
раясь. провести односторонний взглядь, будто бы Римъ ока 
зать значительныя услуги своимъ содЪйствемь `св..Кириллу 
и Меводно, и что будто-бы занадное славянство почтить 
память славянскихь апостоловъ, вели отниметь ихъ отъ 
славянскато востока. 

„Если-бы удалось придать такой видъ велеградекому 
празднику, то это бробило бы новое иламя раздора въ сла- 
вянсюй мШъ. По этому необходимо, чтобы налгь чешеко- 
славянсый народу зналь и провозглалиаль, что ‘онъ чтить 
въ памяти св. славаискихь апостолов®, передовыхьъ, вели- 
кихь борцевь за славянскую  нацюнальность, и что онБ 
внолнв сознаеть, что’ никто неё въ правв объявлять. веле- 
градскато празднества исключительнымь празднествомь за- 
падно-славянскихь католиковъ и эксилоатировать то обетоя= 
тельство, что прахъ св. Мееожя покоится въ западно-сла- 
ваянской землф, для илохо скрываемой другой цфли, т. е. 
для того, чтобы прочее юто-славянство и восточное славян- 
ство отказались отт» могилы славянскато апостола и носв- 
щения ея. 

„Св. Кириллъь и Меводй посвятили всю свою жизнь 
единентю и поднятно славянъ, для нихь не существовало ни 
западныхь, ни восточныхь славянъ. По этому клубъ носта- 
новиль принять мёры, чтобы въ день празднества было 
сдфлано заявлене о настоящемъь значеши дфятельности св. 
Кирилла и Меводя, и чтобы народу былъ этоть вопросъ 
(Кевл.) 


— Для составлен!я программы празднования 1000-лтя 
дня кончины просвтителя славянъ — св. Меоодля образована 
въ Ёевз коммисая изъ н$»еколькихь преподавателей семи- 
нарш. Поручено извфстному композитору Малищкину напи- 
сать кантату для хора мо возможноети изь вевхъ учениковь 
семинарии (больше 500) на текоть изъ тронарей  древне- 
славянскато канона св. Меоодмя. Кантана уже и написана. 
Характеръ. музыки древне-церковный, напоминающий н®ко- 
торые мотивы южно-русскихъ  церковныхь ифеноньнй въ 
„Богогласникв“. Учитель церковнаго пфшя въ семинар 
г, Тарнопольсый также тотовитъ пьесу для хора на вы- 
бранный тексть изъ древнихь перковныхъь ифеней св. Ме- 
водо. Если состоятся предположешя коммисои, . чтобы въ 
праздновани вмфетв съ семинар1ей приняли участ и в1ев- 
сыя духовныя училища, то отдёль программы хороваго иЗ- 
я въ исполнени нЪ®еколькими сотнями обработанных то- 
лосовъ представить р%дкое вь ЁевЪ явлене. Р»чь назна- 
чено приготовить’ преподавателю церковной истори П. П. 
Петрушевекому.. Несколько учениковь изучаютъ свои сочи- 
нешя, которыя пишуть на данныя темы, къ торжост вен- 
ному дно относящихся. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


о поднискв | 
на ежем$сячный историческйй журвалъь 


ЕТЕВОКАЯ СТАРИНА“ 
” 
на 1885 г. (1\ годъ издания). 
Журналь „КТЕВОКАЯ СТАРИНА“, посвященный ис- 
тори южной Росйи, преимущественно бытовой, будеть из- 
даваться и въ слбдующемь 1885 тоду, ежемвеячно, 1-го 
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числа. книжками въ 12 листовъ, въ трехъ томахъ, по 
той- же программ и при учаети тЪхъ-же сотрудниковъ. 
Въ состав его входять статьи научнаго и историко- 
беллотристическато содержашя, историчесве документы, ме- 
муары, хроники, дневники, воспоминаня, разсказы, 010- 
трафи, некрологи, характеристики и сообщеня о вещо- 
ственныхь намятникахь южно-русской древности, равно на- 
родныхъ повфрьяхъ, обычаяхъ, думахъ, сказкахъ, изеняхь 
и пр., а также библотрафичесыя извфетя о вновь выхо- 
дящихь кникахъ по южно-русской истори и этнографии, 
Въ приложеняхь-— изображешя замфчательныхь южно-рус- 
скихь дфятелей, а также памятниковъ южно-русской старины. 
Для будущаго 1885 г. имфются, между прочими, слё- 
дующе матералы и статьи: Комитеть изысканя ювевекихь 
древностей, проф. В. Б. Антоновича, Историко-критичес- 
вЙ разборъ польскаго романа Сенькевича: ‚,Богданъ Хмель- 
ницкй“‘, его-же, Прилуцый асауль Мовчанъ и его запис- 
ная книжка, ого-же, Записки львовскаго каноника ХУП 
ст. Юзефовича, переводъь сь латинскаго, сь предисловемъ 
и примфчашями проф. Антоновича, Андрей Яковлевичъ 
(Стороженко ‹ (б1ографическй очеркъ), Н. В. Стороженка, 
Очеркь истори юго-западной Руси но соч. 0. С. Качалы, 
К. М., Романовское староство и судьба его жителей (пе- 
реводь съ польекаго), его-же, Характеристика южно-рус- 
ской литературы ХУП ст., Н. 09. Сумцова, Пофздка на 
Запорожье, сь 17 снимками запорожекихь древностей, Д.. 
И. Эварницкаго, Этнографичесые очерки, В. П. Горленка, 
Лунайцы, А. А. Скальковскаго, Козацый полковникъ Бо- 
историческая повфеть 


тунъ, сподвижникь Хмельницкаго, 
д-ра А. ТГ. (первводь съ польскаго), Малоросмя посл 
1654 г., историчесый очеркь, Я. И. Ш., Матералы 


для истори штунды на юго-западв Россш, П. Л—ва, и 
проч. Сверхь того окончены будуть: Путевые очерки По- 
домя, К. М., СтаросвЪтеые батюшки и матушки, пов. 
И. С. Левицкаго, Сина народностей въ южной Руси, И. 
Житецкаго, и Дневникь Н. Ханенка. 

Подписная цфна за 12 книжекъ, съ приложешями, ие- 
ресылкою и доставкою на домъ 10 руб., на ибеть 8 руб. 
50 коп., за границу 11 руб. Подииска на тодъ; но до- 
пускается слфдующая разерочка: при’ подиискв 5 руб., по 
выход Г\ книжки 3 руб. и У1—2 руб.— Оставийеся въ 
`небольшомъь числ экземпляры журнала за 1882, 1883 и 
1884 тг. высылаются но той-же цфнъ. 

Адресъ: Въ редакщю ,,Ёбевской Старины“‘, Ел евъ, 
Трехъ-святительсвая улица, д. № 8-й. Тамъ-же и кон- 
тора редакщи. 

Редавторъ-издатель 9. Г. Лебединцевз. 


У! Годъ. ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1885 ГОДЪ. Годъ УИ, 


„ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ МРЪ“ 


БОЛЬНОЙ ЛИТЕРАТУРНО-ХУДОЖЕСТВЕННЫЙ ЖУРНАЛЪ. 
Выходить оженедфльно, т. е. 52 нумера въ годъ, въ 
формат® большихь иллюстрац, и каждый нумеръ заклю- 
чабть въ с9б% оть 16 до 20 страницъ, со множествомъ 
художественно-выполненныхь гравюръ; (въ годъ 200 стра- 
ниць и около 1000 гравюръ). 
одиисная цфна за годовое издане  „Иллюстрирован- 


—Щщ——АААЩЙЙЩ ——— 


Хезволено цемзурой. Цемзоръ, Прото!ерей 
Петръ Левий. 


| яго Мра“ съ прешями и приложешями, 


Сь доставкою 
въ другихъ городахь и мёестечкахь Росаи 5 руб. 
Подписка принимается: вь С.-Петербург, 
въ главной конторв редакци, Невсый проспектъь, № 76, 
Подробное объявлене см. № 48. 


ХИ г. открыта подписка на 1885 г. (( 
ВА ИЛАЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЬ ЛИТЕРАТУРЫ, 
ПОЛИТИКИ И СОВРЕМЕННОЙ ЖИЗНИ, ,) 


выходяпий еженедфльно, т. е. 52 НО- 
МЕРА ВЪ. ГОДЪ. 
(болЪе 2000 рисунковъ и чертежей, и 2400 столбцевъ текста) 
съ ежемЪеячнымъ приложешемъ: 


ПАРИЖСКИХЪ МОДЪ и другихъ ПРЕМИЙ: 


| на 1885 г. большая новая картина профессора ими. акад. 


худож. В. И. ЯНОЫЯ, подъ заглавлемъ: 


„В ЗнНкКи’' 


ЦЕЧАТАННАЯ МАСЛЯННЫМИ. КРАСКАМИ. 
Подписка принимается въ С.-ПетербургБ, въ конторф редак- 
ци, по большой Морской, № 9 
ПОДПИСНАЯ ЦЗНА за годовое издане „НИВЫ“ съ 
правомъ на получение всхъ безплатныхь премй въ течении. 
1885 г.: Съ доставкою въ городахъ и м5стечкахъ 
Имперми 6 рублей. 

Подробное объявлене см. № 47. 


(ГОДЪ ТРЕТИЙ). 
О продолженм въ 1885 году. 
ОБЩЕДОСТУПНАГО ЖУРНАЛА - ГАЗЕТЫ, 


„Б ЛАГОВЪСТ 5.“ 


Въ 1885 году будеть продолжаться издаше общедоступнаго 
журнала-газеты „БЛАГОВЪСТЪ“ по прежней программ: 

Журналь-газета „Благовъсть“ будеть выходить два 
раза въ мфеяцъ, въ объемВ оть одного до двухъ листовъ. 
П$на за годовое издае ПЯТЬ руб. сер., съ пересылкою 
иногороднымъ, а за полугодовое ТРИ руб, сер. Объявлешя 
для напечатаня въ журнал-газетв „Благовфсть“ оплачи- 
ваются по 8 кон. сер. за строчку иетита. 

Розничная продажа по 20 коп. сер. за №. | 

Подииска на издаше журнала-газеты „Рлаговзетъ“ 
принимается исключительно въ г. Харьковв, въ Конторь 
Редакщи журнала-газеты „Благов$еть“, на Мало-Гончаров- 
ской улицф, въ домв Малиновской. 

Подписавшеся до 1-го Января получатъ премю. 
Редакторъ-издатель Гр. Вулжински. 
Подробное объявление см. № 48. 


__ явь Уфе — 


_ Содержане № 50. 

ДЪЙСТВТЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА. Указъ Св. Синода. МЪ- 
СТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. Ёъ исполнению. Назначешя. МЪ- 
СТНЫЯ ИЗВЪСТЯ. Пожертвован!я. Вакансш. См$та. НЕ- 
ОФФИЦ. ОТДВЛЪ. Григорй Цамблакъ. СвЗдЪня объ Вла- 
дим!рской икон®. Загадочные святые. Разъяснен!е тревожнаго 
слуха. Велеградское торжество и чехи. Объявления. 


Редакторь, Протяерей оаннъ Котовичъ. 
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